UNIUNEA NATIONALA A EXECUTORILOR JUDECATORESTI
DIN REPUBLICA MOLDOVA
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

Www.unej.md
e-mail: m68401277@gmail.com
Republica Moldova, MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev 3a, et.3
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Nr. 25/ 547 Di 14 august 2025
Mun. Chisinau
DECIZIE
privind inadmisibilitatea sesizarii nr.25 din 04.03.2024
depusa de sesizantul Miron Matei
privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX

Colegiul disciplinar al executorilor judecdtoresti, in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei: Bezede Vladimir,
Membrii: Ciobanu Ruslan

Catan Tatiana,

Tiscic Feodosia,

Slusarenco Svetlana

Examinind, in ordinea admisibilitatii, sesizarea inregistratd la Colegiul Disciplinar al
Executorilor Judecatoresti cu nr.25 (CD-38) din 04.03.2024, parvenita din partea sesizantului Miron
Matei privind tragerea la raspundere disciplinara a Executorului Judecatoresc X XXX XXXXX pentru
nerespectarea obligatiunilor de serviciu, explicatiile scrise si actele anexate,

Colegiul diciplinar al Executorilor Judecatoresti,

CONSTATA
iN FAPT,

1. Autorul sesizarii comunica ca, la data de 26.02.2024, a mers la Executorul Judecatoresc XXXX
XXXXX pentru a ridica certificatele in scopul achitarii datoriei.

2. Mentioneaza ca, Executorul Judecdtoresc a manifestat un comportament neadecvat, izbind usa,
or, acest comportament s-a repetat si in momentul cind a fost sa ridice certificatul si extrasul de
la banca.

3. Noteaza ca, Executorul Judecatoresc XXXX XXXXX, de fiecare data cand vine cineva, are un
comportamnet agresiv, iar UNEJ nu intreprinde nimic in acest sens si nici nu o mustreaza.

4. Petitionarul considera cd, Executorul Judecdtoresc XXXX XXXXX, are deregldri psihice si
trebuie de urgenta sd-i fie retrasa licenta si suspendata din functia de Executor Judecatoresc.
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10.

11.

12.

13.

14.

Releva ca, la data de 11.12.2023, Executorul Judecatoresc XXXX XXXXX, l-a alungat si i-a
aruncat certificatele si extrasul privind cardul social.

La data de 28.12.2023, in mod repetat, a manifestat un comportament agresiv, l-a alungat si i-a
aruncat documentele.

Specifica ca, la moment are litigiu cu Executorul Judecatoresc X XXX XXXXX, obiectul litigiului
fiind o declaratie falsa facutd de Executorul Judecatoresc in contestatie si il amenintd cu
inchisoare.

La data de 22.02.2024, Executorul Judecatoresc a solicitat avocatului petitionarului sa nu-I apere.
Solicita, tragerea la raspundere disciplinard a Executorului Judecatoresc XXXX XXXXX, cu
retragerea licentei si suspendarea din functie din motiv cd, manifestd un comportament agresiv si
anti-social, iar in acest sens exista inregistrari si video.

In cererea din data de 13.05.2024, petitionarul comunici ci, Executorul Judecitoresc a depus
declaratii mincinoase in contestatie.

Specifica ca, judecatorul a gasit ca Executorul Judecdtoresc XXXX XXXXX era in stare de
ebrietate la telefon si 1-a provocat sd o numeascd cu cuvinte necenzurate si la birou nu a primit
actele de la banca.

Aprecierea criteriilor de inadmisibilitate

In temeiul art. 28 alin. (2) al Legii 113/2010 Sesizarea trebuie sd contind.:

a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;

b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;

c¢) numarul procedurii de executare si calitatea procesuald a autorului sesizérii, dupd caz;

d) numele si prenumele executorului judecatoresc in privinta caruia se invoca savarsirea unei
abateri disciplinare;

e) descrierea succinta si clard a faptei care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si
locul savarsirii faptei,

f) indicarea si anexarea, dupd caz, a probelor care confirmad fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul inaintarii sesizarii;

g) semnatura autorului sesizarii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar in cazul

sesizarii Tnaintate in forma electronica — semnatura electronica.

Aliniatul (6) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, sunt respinse ca inadmisibile sesizarile care:

a) sunt inaintate de alti subiecti decat cei prevazuti la alin. (1);

b) nu intrunesc conditiile de forma si de continut prevazute la alin. (2);

c) sunt depuse de catre persoane neimputernicite;

d) descriu fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie

prevazut la art. 25 alin. (1);

e) au acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc si

declarate anterior inadmisibile de catre Colegiul disciplinar.

Punctul 41 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor

Jjudecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024, sesizarea se

declara inadmisibila in urmatoarele cazuri:



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

1) a fost naintata de catre alti subiecti decat cei prevazuti la art. 28 alin. (1) din Legea nr.
113/2010;

2) nu intruneste conditiile de forma si de continut prevazute la art. 28 alin. (2) din Legea nr.
113/2010;

3) a fost depusa de catre persoane neimputernicite;

4) descrie fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 25 alin. (1) din Legea nr. 113/2010;

5) are acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse In privinta aceluiasi executor judecatoresc
si declarata anterior inadmisibila de catre Colegiul disciplinar.

Aprecierea Colegiului

Examinand admisibilitatea sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc, Colegiul constatd urmatoarele:

In conformitate cu articolul 28 alin. (1) din Legea nr. 113/2010, orice persoani care se considera
ca drepturile si interesele sale sunt lezate, poate depune o sesizare la Colegiul disciplinar al
executorilor judecdtoresti.

Articolul 28 alin. (2) din Legea nr. 113/2010 contine un sir de criterii carora trebuie sa corespunda
sesizarea pentru a fi admisa spre examinare in fond.

Urmare a petitiei examinate, Colegiul conchide ca, autorul sesizarii reclameaza asupra
comportamentului Executorului Judecatoresc, or careva pretentii impotriva actelor emise si
actiunilor/inactiunilor intreprinse de executorul judecatoresc in cadrul procedurii de executare nu
se identifica.

La caz, toate acuzatiile aduse pretinsului comportament “agresiv”’ al executorului judecatoresc
asupra cet. Miron Matei, Colegiul le califica a fi pur declarative. Cu toate ca, in sesizare cet.
Miron Matei precizeaza ca detine 1n acest sens probe sub forma de inregistrari video/foto, acesta
nu le-a prezentat, or potrivit art. 118 alin. (1) CPC fiecare parte trebuie si dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu
dispune altfel. Mai mult ca atat, art. 146 CPC prevede ca, persoana care prezintd o inregistrare
audio-video pe un suport electronic sau de alta natura, ori solicita reclamarea unor astfel de
inregistrari, este obligatd sa indice persoana care a efectuat inregistrarea, timpul si conditiile
inregistrarii. Nu poate servi ca proba inregistrarea audio-video ascunsa daca nu este permisa prin
lege.

De asemenea, Colegiul noteazd ca, pretinsul comportament agresiv si vinovatia Executorului
Judecatoresc o poate stabili doar organele de drept abilitate.

In consecinti, Colegiul conchide ci, autorul sesizirii nu descrie clar si succint
actiunile/inactiunile Executorului Judecatoresc XXXX XXXXX care pot constitui abateri
disciplinare.

De asemenea, Colegiul constata ca, autorul sesizarii nu a prezentat probe care confirma faptele
invocate si nu a indicat persoane care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizdrii, daca
acestea existd la momentul Tnaintdrii sesizarii, or sarcina probatiunii pretentiilor inaintate este
pusd in seama petitionarului.

In consecinta, Colegiul disciplinar constati ci sesizarea in cauzi este inadmisibili pentru
examinarea in fond.



24. In temeiul alin. (4) al art. 28 al Legii 113/2010, Colegiul disciplinar indica sesizantului Miron
Matei neajunsurile constatate si acorda acestuia un termen rezonabil pentru inliturarea lor. In
cazul 1n care autorul sesizarii nu inldtura neajunsurile in termenul acordat, sesizarea se respinge
ca fiind inadmisibila.

iN DREPT

25. Din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin. (2) lit. €), f) si alin. (4) — (7) al
Legii 113/2010 privind executorii judecatoresti; pct. 3 din Ordinul ministrului justitiei nr.
255/2024 si a pct. 40, pct. 41 alin. (2) si pct. 42 a Regulamentului de activitate a Colegiului
disciplinar al executorilor judecatoresti, Colegiul disciplinar,

DISPUNE:

1. A declara inadmisibila sesizarea nr.25 (CD-38) din 04.03.2024 inaintata de sesizantul Miron
Matei privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. Aexplica autorului sesizarii ca sesizarea urmeaza sa contind descrierea succinta si clara a faptei
care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si locul sdvarsirii faptei, precum si
indicarea si anexarea, dupd caz, a probelor care confirmd fapta invocata sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul Tnaintarii sesizarii.

3. A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti.

4. A explica autorului sesizarii Miron Matei ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul
acordat, sesizarea se va respinge ca fiind inadmisibila.

5. Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecdtoresti si transmiterea cdtre Ministerul Justitiei, in vederea publicarii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

6. Prezenta decizie nu este susceptibild de atac.

PRESEDINTELE
SEDINTEI BEZEDE Vladimir



